JEGYZOKONYV

Késziilt: 2017. augusztus 08-an
Német Nemzetiségi Onkormanyzat Taksony
rendkiviili, nyilt testiileti tilésérol

Helyszin: 2335 Taksony, Iskola utca 1.
Jelen vannak:
Balint Gyongyi elnok
Winkler Andrea elndkhelyettes
Winkler Laszl6 Lénardné tag
Kreisz Jozsef tag
Dr. Micheller Anita jegyzo
Dr. Mester Szilvia hatéségi irodavezetd
Meghivottak: Jelenléti iv alapjdn

Bilint Gyongyi NNOT elnéke
Tisztelettel készont mindenkit a 2017. augusztus 8-i rendkiviili, nyilt iilésen. Megéllapitja,
hogy a Testiilet négy (4) f6vel hatarozatképes €s az tilést 14 6ra 08 perckor megnyitja.

1. JEGYZOKONYV HITELESITO MEGVALASZTASA

Balint Gyongyi NNOT elnske
Az iilésrdl késziild jegyzOkonyv hitelesitésére Winkler Laszlé Lénardné képviseld asszonyt
javasolja és ennek elfogadasat teszi fel szavazasra.

Dontési javaslat:

1. napirend: JegyzOkonyv hitelesité megvalasztasa

1. javaslat: Német Nemzetiségi Onkormanyzat Taksony Képviselo-testillete a 2017.
augusztus 08-i rendkiviili, nyilt iilésr6l késziilé jegyzokonyv hitelesitésére Winkler Laszlo
Lénardné képvisel6t valasztja meg.

A Képviseli-testiilet egyhangiian, 4 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodds
mellett hozta meg a hatdrozatdf.

70/2017. (VIIL 08.) NNOT hatarozat
Német Nemzetiségi Onkorményzat Taksony Képviselé-testillete a 2017. augusztus 08-i
rendkiviili, nyilt lésrol késziild jegyzOkonyv hitelesitésére Winkler Laszlo Lénardné
képvisel6t valasztja meg.

Hatarid4: azonnal
Felelds: NNOT elnoke



2. NAPIREND ELFOGADASA

Balint Gyongyi NNOT elnéke
A napirend elfogadasat a meghivoban kikiildstt forméaban javasolja elfogadasra. Megadja a
szOt jegyz0 asszonynak,

Dr. Micheller Anita jegyzo

Erdeklodik, hogy zart iilés keretén beliil keriil sor az 6vodavezetdi palyazat megtirgyaldséra.
Véleménye szerint ezt a pontot is nyilvanos iilésen lenne sziikséges megyvitatni, hiszen a
palyazé hozzajarult a nyilvanos iiléshez. Jogszabaly értelmében akkor lehetne zart iilést
elrendelni kinevezés targyban, ha nem jarul hozza a palyézé a nyilvanos formahoz.

Bilint Gyongyi NNOT elnike

Jelzi, hogy amennyiben ez igy szabalyos, akkor a zart {ilés napirendjét is a nyilvanos iilésen
targyaljak meg. Amennyiben nincs mas javaslat, gy ezzel a médositassal teszi fel szavazasra
a napirend elfogadasat.

Dontési javaslat:

2. napirend: Napirend elfogadasa

1. javaslat: Német Nemzetiségi Onkormanyzat Taksony Képviselé-testilete a 2017.
augusztus 08-i rendkiviili, nyilt {ilés napirendjét az alabbiak szerint fogadja el:

1. Jegyzokonyv hitelesité megvalasztasa

2. Napirend elfogadasa

3. Intézményi gyermekétkeztetés targyaban beérkezett ajanlatok elbiralasa, szerz6dések
feltilvizsgalata

4. Taksony Vezér Német Nemzetiségi Altalanos Iskola 10. szami tantermének
atalakitasa

5. Taksony Vezér Német Nemzetiségi Altalinos Iskola Iratkezelési és Adatkezelési
Szabalyzatanak elfogadasa

6. Taksony Vezér Német Nemzetiségi Altalanos Iskola és Taksonyi Német Nemzetiségi
Ovoda kamerarendszer-iizemeltetési szabalyzatainak elfogadasa

7. Ovodavezet6i palyazat elbiralasa

A Képviseli-testiilet egyhangiian, 4 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartozkodds
mellett hozta meg a hatdrozatdt.

71/2017. (VIIL. 08.) NNOT hatérozat
Német Nemzetiségi Onkormanyzat Taksony Képviselo-testiilete a 2017. augusztus 08-i
rendkiviili, nyilt {ilés napirendjét az alabbiak szerint fogadja el:

1. Jegyzokonyv hitelesitd megvalasztasa

2. Napirend elfogadésa

3. Intézményi gyermekétkeztetés targyaban beérkezett ajanlatok elbiralasa, szerzédések
feliilvizsgalata

4. Taksony Vezér Német Nemzetiségi Altalanos Iskola 10. szdmid tantermének
atalakitasa

5. Taksony Vezér Német Nemzetiségi Altalanos Iskola Iratkezelési és Adatkezelési
Szabalyzatanak elfogadasa

6. Taksony Vezér Német Nemzetiségi Altalanos Iskola és Taksonyi Német Nemzetiségi
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Ovoda kamerarendszer-iizemeltetési szabalyzatainak elfogadasa
7. Ovodavezetdi palyazat elbiralasa

Hatarid6: azonnal
Felelss: NNOT elnske

3. INTEZMENYI GYERMEKETKEZTETES TARGYABAN BEERKEZETT
AJANLATOK ELBIRALASA, SZERZODESEK FELULVIZSGALATA

Bilint Gyongyi NNOT elndke

Ismerteti a napirendi pontot. Rogziti, hogy a hérom ajanlat bekérése megtortént (Forras,
Hancs Kft, Eurest Kft). Az Gsszefoglalobol jol lathatéak a kiilonbozdségek. Az 6dvodai
étkeztetésnél a Hancs Kft adta a legkedvezdbb ajanlatot. Hozzaflizi, hogy az 6vodai étkeztetés
gyakorlatat nem bolygatjdk meg. A Forras ugyanolyan ajanlatot adott be, mint a tavalyi
évben. Megjegyzi, hogy az 4r meghatarozasanal az Ovodai ingyenes étkeztetésre valo
tekintettel oriilt volna, ha egy kicsit kedvezdbb ajanlatot nyujt be. Az Eurest Kft dijai
koriilbeliil a Forras ajanlatahoz illeszkednek mind az dvoda, mind az iskola tekintetében. A
Hancs ajanlata az iskolai étkeztetésre vonatkozodan is a legkedvezdbb, a nettd arat figyelembe
véve adagonként 100-110 forintos kiilénbozet jelentkezik, ami Osszességében 10 hénapra
vetitve 8 milli6 forint ,,megtakaritast” jelent. Az ajanlatokat attekintve ugy véli, hogy hasonld
helyzetben vannak, mint tavaly. Megadja a szot Kreisz Jozsef képviseld urnak.

Kreisz Jozsef képviselo
Jelzi, hogy szivesen venné, ha a Forras széllitana az ételt az iskoldba is. Amennyiben a Hancs
ajanlatanak megfeleléen csokkentené az 4rat, gy a Forras Kft-t biznd meg az iskolai
étkeztetés ellatasaval is.

Megjegyzik, hogy ezzel a javaslattal mindannyian egyetértenek, elézd évben is felmeriilt ez az
otlet, de nem sziiletett pozitiv elbirdldas az tigyben. Hozzdfiizik, hogy kiilondsen azért
gondoljak ésszeriinek az dr csokkentését, mivel a konyhai dolgozok bérét az iskola
koltségvetésebdl rendezik.

Winkler Laszlé Lénardné képviseld

HozzafGizi, hogy a Forras ajanlatanak elfogadasaval a kiilonleges étkeztetést igénylod
gyermekek ellatdsaval lennének bajban, hiszen a Forrds az 6vodasok esetében sem tud
megoldast nyujtani erre a kérdésre.

Dr. Micheller Anita jegyzo
Felveti, hogy a harom cég diétas étkeztetésre is adott ajanlatot és a Forras plusz koltség nélkiil
vallalta a beszallitast.

Wignerné Bartha Zsuzsanna alpolgirmester

Hangsulyozza, hogy a szamviteli eldiras szerint kotelezd megjelenni a koltségeknek és a
Forrés ajanlata ennek megfeleléen késziilt. Megjegyzi, hogy az étel vasarlasa esetén nem
biztos, hogy a legolcsobb a legjobb. A Héncs alapvetéen versenyszféraban miikddik, ahol
nem a frissesség, mindség és jo alapanyag az elsOdleges szempont, hanem a profit.
Véleménye szerint a Forrds odafigyel a mindségre €s a jo alapanyagokra. Az étel pedig
biztosan friss. Atgondolasra javasolja, hogy milyen paraméterek alapjan hozza meg a Testiilet
a dontését.



Bilint Gysngyi NNOT elnike

Megjegyzi, hogy a Hancsnal az a probléma, hogy olyan médon f6znek egészségesen, hogy
nem hasznalnak lisztet, emiatt az étel allaga mas, mint a Forras ételeinél. (Forras esetében
nem csak finom, de szép is a fézelék, a Hancsnal pedig ,,csak” finom.) Véleménye szerint az
alapanyagok a Hancs Kft-nél is rendben vannak... Bevallja, hogy a Forras mas szempontbol
is egyszeriibb lenne.. Nagyon bizott benne, hogy az étkeztetés dijanak csokkenésével
tamogatast kapnak. Ugy gondolja, hogy a jelen helyzetben a 8 milli6 forintos differenciat nem
tudjak figyelmen kiviil hagyni. Megadja a sz6t intézményvezetd asszonynak.

Winklerné Tomana Ildiké intézményvezetd

Hozzaflizi, hogy a sziilok is jelezték, hogy az ovodai ételek izeihez szokott gyerekeknek
furcsa a fozelékfélék allaga, illetve hianyoljak a reggeli péksiiteményeket. Véleménye szerint
a Hancs levesei kifejezetten finomak, inkabb a fozelék és tésztafélék allagaval van probléma.
Erdeklddik, hogy a Forras ajanlata kifejezetten csak az ételre vonatkozik-e, nem tartalmazza-e
a szallitasi koltséget?

Dr. Micheller Anita jegyzo
Erdeklédik, hogy az ajanlatkérésben szerepelt-e a szallitas.

Bilint Gyéngyi NNOT elnike
Nem. (Reggeli, ebéd, uzsonna)

Winklerné Tomana Ildiké
A szallitassal kapcsolatban elmondja, hogy abban az iskola partner lenne, hiszen az évodaba
jelenleg is torténik ételszallitas.

Balint Gyongyi NNOT elnoke
Megjegyzi, hogy err6l mar kordbban is beszéltek és lathaté volt, hogy a szallitas koltsége
minimalis tételt jelent.

Itt tisztdzdsra keriil, hogy a Hdncs ajanlatdban a szallitds koltsége is benne van.

Bilint Gyéngyi NNOT elnike

Erdeklédik, hogy van-e valakinek még hozzaflizni valéja. Amennyiben nincs, tgy a javasolja
a tavalyi rendszernek megfeleléen az 6voda esetében a Forras Kft megbizasét, az iskola
esetében pedig a Hancs Kft-vel torténd szerzodés megkétését. Ennek elfogadésat teszi fel
szavazasra.

Dontési javaslat:

3. napirend: Intézményi gyermekétkeztetés targyaban beérkezett ajanlatok -elbiralasa,
szerzO6dések feliilvizsgalata

1. javaslat: Német Nemzetiségi Onkormanyzat Taksony Képviseld-testiilete a 2017/2018-as
nevelési-oktatasi évre az intézményi gyermekétkeztetés biztositasa céljabol a Taksonyi Német
Nemzetiségi Ovoda esetén a Forras Intézményiizemelteté Kozponttal, mig a Taksony Vezér
Német Nemzetiségi Altalanos Iskola esetén a Hancs Kft-vel kivan szerzodést kotni.

A Képviselo-testiilet egyhangiian, 4 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartozkodds
mellett hozta meg a hatarozatdt.



72/2017. (VII1.08.) NNOT hatarozat
Német Nemzetiségi Onkormanyzat Taksony Képviseld-testiilete a 2017/2018-as nevelési-
oktatasi évre az intézményi gyermekétkeztetés biztositasa céljabol a Taksonyi Német
Nemzetiségi Ovoda esetén a Forras Intézménytizemeltetd Kozponttal, mig a Taksony Vezér
Német Nemzetiségi Altalanos Iskola esetén a Hancs Kft-vel kivan szerz6dést kétni.

Hataridd: azonnal
Felelds: NNOT elnoke

4. TAKSONY VEZER NEMET NEMZETISEGI ALTALANOS ISKOLA 10. SZAMU
TANTERMENEK ATALAKITASA

Balint Gyongyi NNOT elnike

Ismerteti a napirendi pontot. Orommel kozli, hogy a szomszéd beleegyez6 nyilatkozata
rendelkezésre 4ll, igy az 4talakitasi munkalatoknak nincs jogi akadalya. A 10-es tanterem
felujitas megkezdésének jovahagyasat teszi fel szavazasra.

Dontési javaslat:

4. napirend: Taksony Vezér Német Nemzetiségi Altalanos Iskola 10. szdmu tantermének
atalakitasa

1. javaslat: Német Nemzetiségi Onkormanyzat Taksony Képviselo-testiilete a Taksony Vezér
Német Nemzetiségi Altalanos Iskola 10. szami tantermének felujitasi munkalatait a szomszéd
hozzajarulo nyilatkozata alapjan timogatja.

A Képviseli-testiilet egyhangiian, 4 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodds
mellett hozta meg a hatdrozatdt.

73/2017. (VIIL08.) NNOT hatérozat
Német Nemzetiségi Onkorméanyzat Taksony Képvisel6-testiilete a Taksony Vezér Német
Nemzetiségi Altalanos Iskola 10. szdmu tantermének felGjitisi munkalatait a szomszéd
hozzajarulo nyilatkozata alapjan tamogatja.

Hataridd; azonnal
Felelos: NNOT elnske

5. TAKSONY VEZER NEMET NEMZETISEGI ALTALANOS ISKOLA
IRATKEZELESI ES ADATKEZELESI SZABALYZATANAK ELFOGADASA

Bilint Gyongyi NNOT elnike

Ismerteti a napirendi pontot. Megkdszoni jegyz6 asszonynak és hatdsagi irodavezetd
asszonynak a tervezetek attekintését. A véleményeknek megfelelden javasolja, hogy az iskola
a gazdasagi vezetd és a gazdasigi ligyintéz6 személyére is terjessze ki a szabélyzatot.
Hatésagi irodavezetd asszonnyal kozos egyeztetést javasol intézményvezetd asszonynak a
szabalyzat kiegészitésével kapcsolatban (a 3.1-es pontot illet6en is.). Erdeklédik, hogy van-e
valakinek kérdése. Megadja a sz6t alpolgarmester asszonynak.

Wiagnerné Bartha Zsuzsanna alpolgirmester



Erdekl6dik, hogy miért van sziikség erre a szabélyzatra.

Balint Gyongyi NNOT elnike
Elmondja, hogy a fenntart6i ellenérzés sordn deriilt ki, hogy nincs iratkezelési szabalyzata az
iskolanak. Ezért sziikséges ezt pétolni. Visszaadja a szot alpolgarmester asszonynak.

Wignerné Bartha Zsuzsanna alpolgarmester
A képvisel6i vagyonnyilatkozat 6rzési helyére kérdez ra.

Jelzik, hogy ez nem az iratkezelési szabdlyzathoz kapcsolodo kérdés. Elmondjdak, hogy a
nyilatkozatokat az Iskola utcaban taroljdk, pancél szekrényben.

Bilint Gyongyi NNOT elnoke
Amennyiben nincs tovabbi kérdés, ugy az iskola Iratkezelési és Adatkezelési Szabalyzatanak
elfogadasat teszi fel szavazasra.

Déntési javaslat:

5. napirend: Taksony Vezér Német Nemzetiségi Altalanos Iskola Iratkezelési és
Adatkezelési Szabalyzatanak elfogadasa

1. javaslat: Német Nemzetiségi Onkormanyzat Taksony Képviseld-testiilete a Taksony Vezér
Német Nemzetiségi Altalanos Iskola Iratkezelési és Adatkezelési Szabalyzatit a melléklet
szerinti tartalommal elfogadja.

A Képviselo-testiilet egyhanguan, 4 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartozkodds
mellett hozta meg a hatdrozatit.

74/2017. (VIIL08.) NNOT hatarozat
Német Nemzetiségi Onkormanyzat Taksony Képviselé-testiilete a Taksony Vezér Német
Nemzetiségi Altalanos Iskola Iratkezelési és Adatkezelési Szabélyzatat a melléklet szerinti
tartalommal elfogadja.

Hatarid6: azonnal
Felelés: NNOT elnoke

6. TAKSONY VEZER NEMET NEMZETISEGI ALTALANOS ISKOLA ES
TAKSONYI NEMET NEMZETISEGI OVODA KAMERARENDSZER-
UZEMELTETESI SZABALYZATAINAK ELFOGADASA

Bilint Gyingyi NNOT elnike

Ismerteti a napirendi pontot. Elmondja, hogy eddig ezzel a szabalyzattal nem rendelkeztek,
bar az 6vodaban volt kamera. Az iskolaban korabban nem volt kamera, de mar ott is
felszerelték. Megadja a szo6t jegyz6 asszonynak.

Dr. Micheller Anita jegyzé

Az 6&voda vonatkozo szabalyzatival kapcsolatosan ugy gondolja, hogy amennyiben
megoldhat6 a kdvetkezd ilésre kellene visszahozni Gjratargyalasra, mivel itt jelen esetben az
egész épiiletr6l van sz6. Tisztazni lenne sziikséges, hogy kinek mire van ralatasi jogosultsaga.



Olasz Erika intézményvezeto

Egyetért jegyz0 asszonnyal. Hangstlyozza, hogy a kamerarendszer 3-4 intézményt fed le.
Hangsilyozza, hogy 1ényeges lenne rogziteni, hogy kinek van hozzéaférése. Ko6zli, hogy kozel
10 napi felvételt tud tarolni a kamera, a torvény viszont maximum 3 napi adattartalom
megOrzését engedi.

Itt megbeszélik, hogy kivételes esetekben — minden egyes alkalommal megvizsgdlva - dontenek
arrol, ha tobb napig sziikséges tdarolni a felvételt.

Bilint Gybngyi NNOT elnoke
Elfogadja a javaslatot az 6vodara vonatkozoan. Jegyz0 asszony véleményét kérdezi az
iskoléra vonatkoz6 szabalyzattal kapcsolatban.

Dr. Micheller Anita jegyzé
Ugy gondolja, hogy a tervezet megfeleld, a mellékletben kitér a részletekre.

Kreisz Jozsef képviseld
Jelzi, hogy a melléklettel kapcsolatban még lesz egy kis modositas: az épiiletek elnevezése
pontositasra kertil.

Winklerné Tomana Ildiké intézményvezeto
Annyit szeretne kérni ezzel kapcsolatban, hogy a kamerdk pontos elhelyezkedése a
szabalyzatba keriiljon beillesztésre a melléklet helyett.

Kreisz Jozsef képviseld

Jelzi, hogy eleget fog tenni a kérésnek. Ezt kovetden kinyomtatjak a szabalyzatot, aléirjak az
illetékesek és visszascannelik annak érdekében, hogy egyértelmii legyen, hogy mi a végleges
dokumentum.

Bilint Gyongyi NNOT elnike
Amennyiben nincs tobb hozzaszolas, ugy az iskola kamerarendszer-lizemeltetési
szabalyzatanak elfogadasat teszi fel szavazasra.

Dontési javaslat:

6. napirend: Taksony Vezér Német Nemzetiségi Altaldnos Iskola és Taksonyi Német
Nemzetiségi Ovoda kamerarendszer-iizemeltetési szabélyzatainak elfogadésa

1. javaslat: Német Nemzetiségi Onkormdanyzat Taksony Képvisel6-testiilete a Taksony Vezér
Német Nemzetiségi Altalanos Iskola kamerarendszer-iizemeltetési szabalyzatat a melléklet
szerinti tartalommal elfogadja.

A Képviselo-testiilet egyhanguian, 4 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartozkodds
mellett hozta meg a hatdrozatdt.

75/2017. (VII1.08.) NNOT hatarozat
Német Nemzetiségi Onkormanyzat Taksony Képviseld-testillete a Taksony Vezér Német
Nemzetiségi Altaldnos Iskola Kamerarendszer-tizemeltetési Szabalyzatat a melléklet szerinti
tartalommal elfogadja.

Hatérid6: azonnal



Felelés: NNOT elnoke

Az ovodaval kapcsolatban még annyit fliznek hozzda, hogy sziikséges dtgondolni, hogy
fizikailag a szamitogép hol helyezkedik el. (Jelenleg a Forras iroddjaban van.)

7. OVODAVEZETOI PALYAZAT ELBIRALASA

Bilint Gyoéngyi NNOT elnike

Ismerteti a napirendi pontot. Reagalva polgarmester Gr zart {ilésre vonatkozo megjegyzésére
elmondja, hogy 2016. december 6-an a telepiilési 6nkormanyzat is zart iilés keretén beliil
targyalta a bélcséde vezetdi palyazatot.

Nagyon 6riilnek a sok pozitiv véleménynek. Tegnapi nap folyaman a NNOT is részt vett a
telepiilési 6nkormanyzat iilésén. Megkdszoni a telepiilési Onkormanyzat altal megkiildott
szakértoi véleményt, melyet a mai nap folyaman megkaptak. A szakértéi jelentés véleménye
szerint rovid, inkabb kivonatnak gondolja.

Az iilésen elhangzott kérdésként, hogy az NNOT miért nem kért fel szakért6t. Ugy gondolja,
hogy bar nem kozoktatasi szakértok, de teljes egészében err6l a teriiletr6l szerezték
tapasztalataikat.

A palydzathoz sziikséges véleményeket megkaptdk (SzMK véleménye, AK 0Osszegzése,
telepiilési énkormanyzat tamogatdé hatarozata). Az SzMK teljesen pozitivan értékeli a
palyazatot. Osszehasonlitottak a pélyazati véleményt a jelenléti ivvel. Erdeklédik
intézményvezetd asszonytdl, hogy a palyazati véleményt alair6 sziilok alairasa miért nincs
rajta a jelenléti iven.

Olasz Erika intézményvezeto
Jelzi, hogy nem volt jelen.

Dr. Mester Szilvia hatésagi irodavezetd
Elmondja, hogy beszélt Mariaval, aki jelezte, hogy a t6bbi sziildnek nem volt ideje megvarni,
amig a jegyz6konyv elkésziil.

Bilint Gyongyi NNOT elnike

Az Alkalmazotti Kozosség atadott dsszegzésével kapcsolatban elmondja, hogy meglepddtek
azon, hogy 32 jelen 1év6bdl 18-an nem timogattik a palyazatot. Erdeklédik, hogy vajon
ennek mi lehet az oka.

Olasz Erika intézményvezetd

Ugy véli, hogy az eddigi megszokott munkaritmusbél & kizokkentette a kézosséget az elmuilt
6t évben. Az elért eredményekbdl ugy gondolja, jol latszik, hogy mire torekedett. Rogziti,
hogy nagyon nehéz volt szamara Osszeallitani a palyazatot, mivel minden k6zosségnek
szeretne megfelelni és olyan dolgokat megfogalmazni, melyek valoban elére mutatnak. Nagy
Oordméiil szolgalt, hogy az altala folytatott szakmai munkat mindig elismerte a fenntarto.
Hangstlyozza, hogy magasra tette a l1écet, a mindség mindig is fontos volt szdméra. Rengeteg
eredményt értek el. Ha nem is az egész neveld-testiilet, de egy kisebb szakmai csoport
mellette allt és hitt abban, hogy a célokat el tudjak érni. Beszél arrdl, hogy ennek
koszonhetoen sikeriilt konnyiteni az anyagi terheken, valamint arrél, hogy az oktatds mennyi
adminisztraciét rétt rajuk, ami a mindennapi munkakban megmutatkozik, néha a gyerekektdl
elvéve az id6t €s az energiat, holott az lenne a legfontosabb, hogy 6k jol érezzék magukat.

A palyazataban Kkitér arra, hogy vajon mennyire élnek azokkal a lehetdségekkel, melyeket
eddig elértek és hogyan lehetne ezekkel kapcsolatban a tovabbiakban élni. Olyan feladatokat
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is tizott ki célul (z6ld 6voda), amelyet még nem jartak teljesen korbe. A kornyezet-tudatos
szemléletmod kialakitasat nagyon fontosnak tartja. A szakmai vonal utan a nemzetiségi vonal
hangstilyozasara is kitér. Oromét fejezi ki azzal kapcsolatban, hogy a nemzetiségi fenntartas
alatt ennek hatteret €s hitelességet tudtak biztositani.

Oriasi kihivasnak érzi az utanpotlas biztositasanak kérdését. (A nemzetiségi nevelés mind a
10 csoportban magas szinvonalon torténik.)

Ugy gondolja, hogy az 4ltala megfogalmazott célok nem elérhetetlenek, hiszen ez a neveld-
testiilet, ez a csapat mar bizonyitott. Sok mindenben megujultak. A sikerek tovabbi
Osztonzésiil szolgaltak. Hangsilyozza a csapatmunka fontossagat.

Megemliti a tudatos kapcsolat-épitést is, mely lehetdséget adott kitekinteni, illetve masok
munkéajaba betekinteni. (6voda latogatasok)

Winkler Laszlo Lénardné képviselé
Az AK osszegzésével kapcesolatban érdeklddik, hogy intézményvezetd asszony jelen volt-e az
ilésen.

Olasz Erika intézményvezet6
Elmondja, hogy az iilésen jelen volt, de az 6sszegzést nem olvasta.

Winkler Laszl6 Lénirdné képviselo
Erdeklodik, hogy kideriilt-e szamaéra az iilésen, hogy a kollégak miért nem tdmogatjak a
palyazatot.

Olasz Erika intézményvezeté

Elmondja, hogy a kérdéseck nagyon tag teriiletet fedtek le. A palyazat sok részletére
rakérdeziek a kollégdk, melyekre igyekezett részletes valaszokat adni. Ugy érzi, hogy az
egyik indok az lehet, hogy véleménye szerint ,,magasan van a léc”. Jelzi, hogy nem r6vid tava
célkitiizést fogalmazott meg az anyagban. Kézli, hogy az el6z6 alkalommal a palyazataban
megfogalmazott célokat is 2-3 év alatt sikeriilt elérni... Ismételten hangstlyozza, hogy
eredményt nem lehet elérni munka €s er6feszités nélkiil.

Winkler Laszl6 Lénardné képvisel6

Erdekl8dik, hogy intézményvezetd asszony szerint csak a palyazati anyagban megfogalmazott
magas léc lehet az oka a nem tamogatottsagnak, vagy esetleg a korabbi idészakban is volt-e
mar arra utal6 jel, hogy nincs meg az 6sszhang.

Olasz Erika intézményvezet6

Elmondja, hogy szamtalanszor el6fordult egy 11j feladat eldtt, hogy a kollégéak ,,megijedtek”.
Példanak felhozza a foci palyat, melyet harom honap alatt Oridsi Osszefogassal,
csapatmunkaval valdsitottak meg.

A nemzetiségi pedagogusok felvételére kitér, és elmondja, hogy minden er6feszitést megtett
azért, hogy megvalosulhasson ¢s gordiilékenyen miikddjon.

Winkler Laszl6 Lénardné képviselé
Ugy gondolja, hogy a nem tdmogatds oka, nem a kezdeti megijedés, hanem valamilyen
komolyabb ok.

Olasz Erika intézményvezeto
Ismételten elmondja, hogy az iilésen igyekezett mindenre vélaszolni, a véleményt nem latta.
Nagyon szeretné meghallgatni a NNOT véleményét a palyazattal kapcsolatban.



Winkler Laszlé Lénardné képviseld

Hangsulyozza, hogy intézményvezet6 asszonyra példaként tekint. Barmilyen anyagot §ssze
kellett allitania, az mindig a torvényi eldirdsoknak megfelel6en, kidolgozottan tortént.
Nyilatkozataiban felkésziilt, barmilyen kérdésre azonnal tud reagalni.

Elmondja, hogy olvasta a palyazatot és el tudnd fogadni. Viszont azt a tény, hogy a
koliektivanak t6bb mint a fele Ggy nyilatkozik, hogy nem tamogatja a palyazatot,
bizonytalansaggal tolti el.

Winklerné Tomana Ildikoé intézményvezetd

Farsanggal kapcsolatban tér ki arra, hogy bar a kezdeményez¢Es vitathatatlanul sikeres volt, a
kollégdk ugy tekintenek vissza az eseményre, hogy rengeteg energiadt emésztett fel.
Hangsulyozza, hogy a kolléganak nem az egység problémaja a probléma, hanem az egyedi
probléma a probléma (kikeriilés a komfortzonabol). (Példaul, ha nem 4h-kor van vége a
munkaidének, hanem 5-ig bent kell maradni, fiiggetleniil attdl, hogy még 35-en taloraznak...)

Olasz Erika intézményvezeto

Megemliti a mindségi bérezést, mint motivaldé eszkozt a 100% folott teljesitd kollégak
szamara.

Hangsilyozza, hogy soha nem tette kotelezové a farsanggal kapcsolatos wjitast...

Winkler Laszl6 Lénardné képviseld

Erdeklddik, hogy lehetséges-e az, hogy a kollégdknak nem a munkaval, hanem
intézményvezetd asszony személyével kapcsolatban van problémajuk. Személyi ellentétre
kérdez ra.

Olasz Erika intézményvezeto

Jelzi, hogy nem érezte az intézményben, hogy a személyével kapcsolatban barmilyen
probléma lenne. Ugy gondolja, hogy a személyi konfliktusokat igyekeztek mindig elrendezni,
az egyiitt dolgozé parok nagyon jol dolgoznak egyiitt. Mindig odafigyelt és meghallgatta a
véleményiiket, torekedett (igy szervezni a munkat, hogy az harmonikus legyen... A mindségi
munkavégzés mellett érvel. Elismeri, hogy az elmult 6t évben voltak atrocitasok, elbocsatasra
is keriilt sor, de ez mashol is eléfordul. Ugy gondolja, hogy ez mind az intézmény érdekében
tortént. (Takaritast hozza fel példaként...)

Kreisz Jozsef képviseld
Tetszését fejezi ki a palyazattal kapcsolatban. A kisebbségi megnevezésre vonatkozdan
megjegyzi, hogy nem kisebbségnek tanitjak a német kultirat, hanem nemzetiségnek.

Olasz Erika intézményvezet6
Figyelmetlenségnek véli az anyagban. Hozzafiizi, hogy barhol felszolal, nyilatkozik, akkor a
nemzetiségi megfogalmazast szokta hasznalni.

Kreisz Jozsef képviseld

Elmondja, hogy a palyazatot véleményez6 kézosségek azzal elégedettek, amit latnak, és amit
most olvastak; azaz a bels6 dolgokat nem ismerik. Ugy gondolja, hogy most jelenleg nagyon
nehéz helyzetbe keriiltek, mivel nem tudja, hogy erre a helyzetre van-e j6 megoldas. Tobbszor
hallotta 6vodapedagdgusoktol, hogy nincsenek megelégedve intézményvezeté asszonnyal.
Tanécstalan azzal kapcsolatban, hogy most mit lehet tenni. Felveti kérdésként, hogy meg
lehet-e 18 ember véleményét keriilni.

10



Ugy gondolja, hogy a 18 ,nem” vagy a palyazatnak szdl, vagy pedig az elmult 5 évnek a
kovetkezménye. Erdeklédik jegyzd asszonytdl, hogy valoban az intézmény legfébb
dontéshozoé és végrehajto szerve a Nevelo-testiilet? Tovabbi kérdése, hogy egy ilyen dontést
meg lehet-e keriilni?

Dr. Micheller Anita jegyzo

Osszegzésként elmondja, hogy 3 helyrdl kellett bekérni a véleményt. A dontéshozd
mérlegelési jogkore, hogy ezeket a véleményeket mennyire veszi figyelembe. Ha egyetértési
jogrdl lenne szd, akkor nem lehetne megkeriilni. Azonban mivel véleményezési jogrél van
szb, ezért a fenntarté dontése, hogy mekkora sulya van ezeknek a véleményeknek a végsd
dontés meghozataldban, azaz nem kotik a fenntartot a dontéshozatalkor.

Wiagnerné Bartha Zsuzsanna alpolgarmester

Az SzMK véleményét pozitivnak tartja. Meglepddott ezen a mértéki elégedetlenségen, mivel
nem hallott senkit sem panaszkodni. Megkockaztatja, hogy itt demoralizalas tortént. A masik
eset az lehetne, hogy a vezetés ,.félelemmel toltotte el a kollégakat” és a név nélkiili szavazas
adott lehetéséget arra, hogy ebbol kilépjenek. Ismételten hangsulyozza, hogy ez azonban
semmilyen modon nem jutott a faluk6zosség tudomasara.

Winkler Laszlo Lénardné képviselo
Erdeklddik, hogy hany pedagogussal beszéElt alpolgarmester asszony.

Wagnerné Bartha Zsuzsanna alpolgarmester
Jelzi, hogy senkivel, de problémarsl nem hallott. Hidegzuhanynak érzi a helyzetet.

Winkler Laszlo Lénardné képviseld
Meger6siti, hogy szamukra is ez jelenti a problémat.

Olasz Erika intézményvezeto

Ugy gondolja, hogy az elmult hdrom évet nagyon szoros szakmai munkaval toltétték az
NNOT-vel, ahol lehetdség volt ralatni a mindennapi feladatokra, helyzetekre. Ugy gondolja,
hogy ez egy bizalmi alapon miikodé kapesolat volt és mindig jelezte, ha valami probléma
vagy siker volt az intézményben. Nem tudja megitélni, hogy a szakmai munka vagy a
személyes probléma-e az oka ennek a véleménynek. Szeretné, ha a dontést az is befolyasolna,
hogy a NNOT mennyire volt elégedett az 6 munkajaval.

Bilint Gyongyi NNOT elnoke

A palyazaton beliil felfedezte, hogy nagyon sok alkalommal véltakozott az ,.én” és a ,,mi”
kifejezés. Tobbszor varta volna a ,mi” kifejezést. Példaként megemliti: ,Epitettem a
kapcsolatokat”. Erdeklédik, hogy milyen kapcsolatok épitésérdl van szo, illetve abban nem
segitett-¢ senki intézményvezetd asszonynak.

Olasz Erika intézményvezetd
Itt a kiilonbozd nemzetiségi 6vodakkal térténd kapcsolatépitésre gondolt. Megjegyzi, hogy a
kapcsolattarto a legtobb esetben 6 volt.

Balint Gyéngyi NNOT elnike

Megemliti, hogy a palyazaton beliil stilusvaltast is érzékelt (A nagyon hivatalos €s szakmai
nyelven megfogalmazott széveg valtakozott egy kozvetlenebb stilussal.). Ennek okara kérdez
ra.
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Olasz Erika intézményvezeto

Megjegyzi, hogy nem egy iiltében irta meg a palyazatot, amit sok utanajaras, anyaggytijtés
elozott meg. Elismeri, hogy a kiilonb6z6 fejezetek kozott lehetnek stilusbeli kiilonbségek a
téma jellegébol adoddan.

Bilint Gyongyi NNOT elnike

Megemliti, hogy talalt pontatlansagokat az anyagban. (60 év helyett 55, jatszoteriiletek szama,
alkalmazottak 1étszama hibas, kisebbség sz6..) Hianyolja az ingyenes étkeztetés
problémajanak kezelésével kapcsolatos elképzeléseket. Tudja, hogy az étkeztetés a fenntartd
feladata, de oriilt volna egy-két j6 gondolatnak. Karbantartd, takaritonék kapcsan az
,08ztonzés csekély lehetdségeinek dacara jol végzik munkdjukat” kapcsan érdeklodik, hogy
ez alatt mit ért intézményvezetd asszony.

Olasz Erika intézményvezet6
Jelzi, hogy itt a jutalmazasi keretekre gondol. (Cafeteria...)

Balint Gyéngyi NNOT elnoke

Elismeri, hogy igaz, hogy a telepiilési 6nkormanyzat segitségére mindig szamithat az évoda,
de hianyolja, hogy nem keriil emlitésre a NNOT segitség nyujtisa. (tetd, ajté) Szamara jol
esett volna, ha ezt is latja az anyagban.

Egyiittmik6dés formdinal felsorolasra keriilt, hogy ,.részvétel az 6vodai rendezvényeken™. Itt
hozzateszi, hogy mindig nagyon oriilt annak, hogy ezekre az 6voda meg szokta hivni és az
idén fordult eld elszor, hogy a Tavasz Kdszontore nem kapott meghivast.

Olasz Erika intézményvezeto
Megjegyzi, hogy ez biztosan véletlen volt. Elnézést kér, hogy ez lemaradt.

Bilint Gyongyi NNOT elnéke

A z51d 6vodaval kapcsolatban megjegyzi, hogy itt a kialakitasnak vannak bizonyos feltételei.
Nem vitatja, hogy mindez nagyon pozitiv; a kdrnyezet apoldsa, megtartasa, kert kialakitas,
stb.. A feltételekre rakeresett: ,, Az ovoda miikodtetése sordn az ovoda vezetGsége kiemelten
torekszik a kornyezetkimélé anyaghaszndlatra (kornyezetbardt tisztitoszerek hasznalatdra),
tudatos takarékossdgra, a kapcsolatok széles és tobb iranyu kiépitésére, a takarékossdgi
rendszer kiépitett az ovoddban, a villany-, a vizhaszndlat és a fiités terén. Az épiileten beliil
megujulo energialehetdségek kihaszndldsdra, kiépitésére kell torekedni a fiités, vildgitds,
meleg viz biziositasa terén. Energiatakarékos izzok vannak a folyosokon, a termekben a
vildgitds megfelel az egészségiigyi eldirdsoknak. A fiitési rendszer kornyezetbardt, automata
WC obliték, hideg-meleg-kevert csapviz, a levegd illatositdsdra gydgynovényeket
haszndlnak. ” Ezt valéban csodalatosnak tartja, de itt egyelére nem tud megvaldsulni.

Olasz Erika intézményvezeto

Hozzateszi, hogy ebb6l nagyon sok minden mar létezik. Ennek a palyazatnak a megismerése
az elkovetkezend6 idoszaknak lehetne a feladata. A csoportokra gondolva véleménye szerint
megvalodsithato: pld. két kuka egy csoportban — szelektiv hulladékgytjtés, fakra kiirni, hogy
milyen fak, madaretetok kihelyezése... Véleménye szerint, ha nem is tudnak mindent, hanem
csak egy-két Stletet megvalositani, mar az is nagy eredmény. Nem gondolja azt, hogy ezen a
téren rovid tavon kell gondolkodni.

Winkler Andrea képviseld
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Kinosan érzi magat abbél kifoly6lag, hogy mind a két oldalon ott van. Erdeklddik, hogy
jegyz6konyvbol lehet-e idézni.

Hatosagi irodavezetd asszony jelzi, hogy véleménye szerint sz0 szerint nem lehet idézni.

Winkler Andrea képviselo

Elmondja, hogy t6bb kollégatol hallotta, hogy nem tudtdk olyan szinten elolvasni a
palyazatot, ahogy szerették volna, mivel nem lett elkiildve a kollégaknak, csak az 6vodaban
nézhették meg. Erdeklddik, hogy miért nem keriilt kikiildésre résziikre is.

Olasz Erika intézményvezeto

Nagyon sajnalja, hogy az egész palyaztatas a nyari id6szakra tevodott. Januarban megkérdezte
elnok asszonyt arr6l, hogy szandékoznak—e Ovodai vezetd palyazatot a tavasz folyamén
lefolytatni, hiszen tudta jol, hogy az idén lejar a vezetdi kinevezés. Januar-februar tajan azt a
valaszt kapta, hogy oktéber végén, Osszel kertl erre sor. Ha ez egy olyan aktiv idészakban
torténik, amikor mindenki bent van, akkor ez a palyazat kézrol-kézre jar. Elismeri, hogy azt
valoban nem szerette volna, hogy ez a palyazat idegen kezekbe keriiljon. Rogziti, hogy az
anyag nyomtatott formaban mindenki részére elérhet volt. Felteszi kérdésként, hogy valoban
,,csak” a palyazat az, ami meghatdrozza a dontést. Az elmult 6t év eredményei, térténései nem
szamitanak-e ugyanugy ebben a kérdésben?

Dr. Micheller Anita jegyzé
Rogziti, hogy magan e-mail cimekre nem kiildenek ki ilyen jellegli anyagot.

Dr. Mester Szilvia hatésagi irodavezeté
Hozzaflizi, hogy a munkavallalo érdeke, hogy megismerje a vezetd palyazatit és ezzel a
lehet6séggel a munkahelyén élhet.

Winkler Andrea képviselo

Ugy gondolja, hogy az anyagban is t6bbszor megemlitésre keriil a kollégak véleményének
elfogadasa, valoszinisiti, hogy a testiiletnek is ez alapjan kellene dontést hoznia. A kollégak
reményiiket fejezik ki azzal kapcsolatban, hogy megvalésul egymas véleményének
tiszteletben tartasa. Ugy gondolja, hogy a sok nem szavazat valosziniileg abbol adodik, hogy
nincs figyelembe véve a kollégak véleménye olyan szinten, ahogyan azt 6k szeretnék.

Olasz Erika intézményvezet6
Elismeri, hogy nem egyszerii ez a helyzet, de kiemeli, hogy a mérlegelést €s dontést kdvetden
a felel6sség mindig a vezet6t terheli. Vélhetéleg ennek megfelelden hozta meg dontéseit.

Winkler Andrea képviseld
Bejarati ajtoval kapcsolatban érdeklédik, hogy intézményvezetd asszony megkérdezte-e
valakinek a véleményét, hogy milyen szinii legyen, vagy egyszeriien csak dontott.

Olasz Erika intézményvezet6

Megerdsiti, hogy kikérte masok véleményét, tovabba a fal szinének kivalasztasat sem egyediil
hatarozta el. Ugy véli képtelenség 37 emberhez egyenként mindig odamenni minden egyes
dontés elétt.

Winkler Andrea képviseld
1déz a palyazatbol: ,, Hosszu tdvii céljaimat sikeriilt maradéktalanul megvaldsitanom.”
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Olasz Erika intézményvezeto )
Az el6z6 palyazataban megfogalmazott célokra utalt itt. Ugy gondolja, hogy amit modjukban
allt lehetdségként megvalositani, azt megtették.

Winkler Andrea képviselé
A maradéktalanul megfogalmazist nem latja helyén valonak: szelektiv hulladékgyiijto,
s6szoba, mozgasérzékelds lampa, kiskertek kialakitasa..

Olasz Erika intézményvezeto

A Kkiskertekkel kapcsolatban jelzi, hogy egyeztetés tortént a kornyezeti munkakézosség
tagjaival arr6l, hogy szeretnének-e kiskerteket gondozni. Hozzateszi, hogy azokban az
id6szakokban, amikor az 6voda nem miikédik, akkor ezek a kiskertek teljesen el vannak
hanyagolva, illetve kérdéses, hogy egyaltalan hol lehetne kialakitani a kerteket. Ehelyett a
palya mogotti részen viragos kert kialakitasara kertilt sor. A gyerekek hoztak a virdgokat és
kozosen tortént a kiiiltetés.

Hangsulyozza, hogy sokszor az anyagi forras hidnya az, ami miatt nem tud valami
megvaldsulni, viszont helyette valami mas 1étrejon. A szelektiv hulladékgyiijtés, ha nem is a
termekben, de hatul, a gazdasagi udvarban megvalosult.

Winkler Andrea képviselé
[déz a palyazatbol: ,, Egyiittmiikodés elengedhetetlen. Az ovodai munka sikerességében a
kolcsonosség és a bizalom meghatdrozo.”

Olasz Erika intézményvezeto

Erdekl6dik, hogy képviselé asszony hol érezte ennek a hidnyat. Véleménye szerint a havi
nevel6i értekezleten igyekeztek mindent részleteiben megbeszélni. Nem hiszi, hogy minden
intézményben havi rendszerességgel ilyen egyeztetésekre keriil sor. Megemliti, hogy ilyenkor
sem volt mindenki egy véleményen, de a t6bbség, a kozdsség dontott.

Winkler Andrea képvisel6

Idéz a palyazatbol: , Célom az intézmény fenntartojaval szakmai alapokon nyugvo
harmonikus kapcsolat kialakitdsa.” Frdeklddik, hogy jelenleg nem érzi Gigy intézményvezet6
asszony, hogy ez a harmonikus kapcsolat adott?

Olasz Erika intézményvezetd

Hozzateszi, hogy olyan rész is van az anyagban, ahol a szorosabb egyiittmikddésre
torekvésrdl ir a mindennapok munkajaban. A két intézmény kapcsolata nagyban attdl is fiigg,
hogy lehet6ségiik van ennél az asztalnél (fenntartd) egyeztetni.

Winkler Andrea képviselé

Idéz a palyazatbdl: ,, Az igazi nagysdg mértéke az, hogy mekkora szabadsdgot adsz mdsoknak,
nem pedig az, hogy mennyire tudsz mdsokat arra kényszeriteni, amit te akarsz.” Véleménye
szerint ez az idézet az egész falura vonatkozik.

Bilint Gydngyi NNOT elnike

Erdeklddik, hogy van-e valakinek kérdése. Osszegzésként elmondja, hogy alapvetden ugy
érzi, hogy a probléma nem szakmai jellegli, hanem inkdbb személyi. A tegnapi
dnkormanyzati iilésen elhangzott, hogy nem 6nds érdek altal vezérelve kell valasztani, a
koz6sség és a csapat fontossiga mennyire jelentds. A NNOT szdmara a kozosség a fontos.
Egyetért abban, hogy a gyerek a legfontosabb, de a kolléga legalabb annyira. Javasolja, hogy
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a kollégdk véleménye alapjan nyilvanitsak eredménytelennek a pélyazatot. Jegyz6 asszony
segitségét kéri a hatarozat megfogalmazasaban. Javaslatot kér a széveget tekintve.

Dr. Micheller Anita jegyzé

Megerdsiti, hogy a hatarozat szélhat arrdl, hogy a Testiilet eredménytelenné nyilvanitja, és
ujra kiirja a palyazatot. Hozzateszi, hogy amennyiben nem kivanjak egyb6l kiimi a
palyazatot, gondoskodni kell megbizott vezetdr6l. Ha van olyan személy, aki megfelel6
végzettséggel rendelkezik.

Bilint Gyongyi NNOT elnike
Erdeklddik, hogy meddig sziikséges ezt megtenni.

Dr. Micheller Anita jegyzé
Az intézményvezetd kinevezése augusztus 15-€n jar le. Augusztus 15-ig donteni sziikséges a
tovabbiakrol.

Bilint Gyongyi NNOT elnéke
Javasolja, hogy a kollégdk véleményét szem elétt tartva a Testiilet nyilvénitsa
eredménytelennek a palyazatot. Ezt teszi fel szavazasra.

Dontési javaslat:

7. napirend: Ovodavezetéi palyazat elbiralasa

1. javaslat: Német Nemzetiségi Onkormanyzat Taksony Képviselé-testiilete a Taksonyi
Német Nemzetiségi Ovoda ovodavezetéi éallashelyére kiirt palyizatot — az intézmény
alkalmazotti kézosségének véleményét figyelembe véve — eredménytelenné nyilvanitja.

A Képviselo-testiilet egyhangiian, 3 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 1 tartozkodds
mellett hozta meg a hatdrozatat.

76/2017. (VIIL.08.) NNOT hatarozat
Német Nemzetiségi Onkormanyzat Taksony Képvisel6-testilete a Taksonyi Német
Nemzetiségi Ovoda 6vodavezetdi allashelyére kiirt palyazatot — az intézmény alkalmazotti
kozosségének véleményét figyelembe véve — eredménytelenné nyilvanitja.

Hatarido: azonnal
Felelos: NNOT elndke

Bilint Gyéngyi NNOT elnoke
Tobb napirendi pont nem lévén megkoszons

orakor bezarja.
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