Taksonyi Helyi Valasztasi Bizottsag

59/2019. (X.12.) HVB hatérozat

A Taksonyi Helyi Valasztasi Bizottsig Weinber Zoltan altal 2019. oktdber 10. napjan
beterjesztett kifogas targyaban meghozta az alabbi hatdrozatot:

A Taksonyi Helyi Vélasztasi Bizottsdg a Weinber Zoltan taksonyi lakos &ltal benyujtott
kifogasnak 5 igen szavazattal helyt ad és megallapitja a jogszabalysértés tényét, Kreisz
Matyas Tamas, Winklerné Tomana Ildiké, Galambos Andrasné, Schiffer Ildiko,
valamint Kreisz Laszlé nemzetiségi jelolteket a tovabbi jogszabalysértéstdl eltiltja.

A hatérozat ellen annak meghozatalat6l szamitott hdrom napon beliil a Pest Megyei Teriileti
Vélasztasi Bizottsdghoz cimzett, a Taksonyi Helyi Vélasztasi Bizottsdgnal (2335 Taksony, F6
ut 85.) eldterjesztett fellebbezésnek van helye. A fellebbezést személyesen, levélben,
telefaxon vagy elektronikus levélben lehet benytjtani. A fellebbezést ugy kell benyujtani,
hogy az legkésdbb 2019. oktéber 15. napjan 16 Ordig megérkezzen. A fellebbezést
jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsdg mérlegelési jogkorében hozott
hatérozata ellen lehet benyujtani. A fellebbezésnek tartalmaznia kell, a fellebbezés a
valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. torvény (tovabbiakban: Ve.) 223. § (3) bekezdés
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azonositojat, illetve ha a kilfoldon él6, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd
valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a magyar allampolgarsigat igazold
okiratanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi
vagy elektronikus levélcimét, illetdleg kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat
vagy elektronikus levélcimét.

INDOKOLAS
L.

Weinber Zoltan taksonyi lakos (tovabbiakban: Beadvanyozo) 2019. oktdber 10-én,
elektronikus tton vélasztési kifogast terjesztett elo.

Beadvanyoz6 a kifogasaban el6adja, hogy Kreisz Matyas Tamds, Winklerné Tomana I1diko,
Galambos Andrasné, Schiffer Ildiké, valamint Kreisz Laszl6 jeloltek (tovéabbiakban:
Bepanaszoltak) a 2019. évi nemzetiségi onkorményzati valasztashoz kapcsolodd kampanyban
jogszeriitlen mddon jartak el.

Beadvanyoz6 szerint Bepanaszoltak szordlapja, melyet 2019. oktéber 8-an talalt a
postaladdjaban, nem tartalmazza a szordlap kiadojanak nevét, székhelyét és a kiadasért
felelds személy nevét. Alldspontja szerint ez a tevékenység sérti a Ve. 144. § (2) bekezdését.

Beadvanyoz6 kifogasa mellé csatolta a szorélapot, mint bizonyitékot.
IL

A Bizottsag megvizsgalva a kifogast megallapitotta, hogy azt Beadvanyozé hataridoben
nyujtotta be, elfogadva azt a tényt, hogy Beadvanyoz6 a kifogdsban ismertetett oktober 8-i
napon kapta kézhez a szérdlapot. A szorolap terjesztésének idGpontja ugyanis a Bizottsag
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elOll nem ismerl. A Kkifogas meglelel a Ve, 212, § (2) bekesdésében [oglalt tartalini
el6irasoknak is.

»209. § (1) A kifogdst ugy kell benyijtani, hogy az legkésébb a sérelmezett jogszabdlysértés
elkovetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogds elbirdldsara hatdskorrel és
illetékességgel rendelkezd vdlasztasi bizottsdghoz.”

w212. § (1) A kifogdst irdasban - személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben
eljuttatva - lehet benyujtani.
(2) A kifogdasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabdlysértés megjelolését,

b) a jogszabdlysértés bizonyitékait,

¢) a kifogds benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétol (székhelyétdl)
eltér - postai értesitési cimét,

d) a kifogds benyujtojdnak személyi azonositojat, illetve ha a kilfoldon él6, magyarorszdgi
lakcimmel nem  rendelkezd  vdlasztopolgdar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossdgat igazolé hatésagi igazolvanydnak tipusdt és szamdt, vagy jelolé szervezet
vagy mds szervezet esetében a birésdgi nyilvantartdsba-vételi szamat.”

Mindczek alapjan a Bizottsag a kifogdst érdemben vizsgalta és az alabbiakat allapitotta meg.
A kifogas megalapozott.

A Ve. 144, §-a egyértelmli megfogalmazast tartalmaz a valasztasi kampanyban kiadott
plakatokrol, szérélapokrél, egyéb kiadvanyokrdl.

w144. § (1) E § alkalmazdsdban plakdt a vdlasztdsi falragasz, felirat, szordlap, vetitett kép,
embléma mérettsl és hordozoanyagtol fiiggetleniil.

(2) A kampdnyidészakban a jelolG szervezetek és a jeloltek engedély és bejelentés nélkiil
készithetnek plakdtot. A plakdton fel kell tintetni a kiado nevét, székhelyét és a kiaddsért
felelds személy nevét.”

A kifogashoz csatolt bizonyiték alapjan egyértelmiien megéllapithatd, hogy a kiadvanyon,
szordlapon nem Keriilt feltintetésre sem a kiadd neve, székhelye, sem a kiadéasért felelos
személy neve.

A Bizottsag -altal nyilvantartasba vett nemzetiségi jeloltek az Eszak-magyarorszagi- Német
Onkormanyzatok Szovetsége (tovabbiakban: EMNOSZ), mint jelolé szervezet jeldltjei,
azonban a szordlapon e tény sehol nem keriilt feltlintetésre, ezért a Bizottsag nem a jelold
szervezettel, hanem a jeloltekkel szemben éllapitotta meg a jogsértés tényet.

A Ve. a kifogas elbiralasarol az alabbiak alapjan rendelkezik:

»w218. § (1) A vdlasztdsi bizottsdg a kifogdsrol a rendelkezésére allo adatok alapjdn dont.
(2) Ha a vdlasztasi bizottsdg a kifogasnak helyt ad

a) megdllapitia a jogszabdlysértés tényét,

b) a jogsértdt eltiltja a tovabbi jogszabdlysértéstol,

¢) a vdlasztdsi eljardast vagy annak a jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti és
megismételteti,

d) a vdlasztasi kampadny szabdlyainak megsértése, illetve a 124. § (2) bekezdésében és a
155. §-ban foglalt kitelezettség megszegése esetén birsdgot is kiszabhat.
219. § (1) A vdlasztdsi bizottsag annak eldontésében, hogy indokolt-e a birsdg kiszabdsa,
illetve a birsdg mértékének megdllapitasaban az eset Osszes koriilményeit - igy kiilondsen a
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Jjogsértéssel érintettek korének nagysdgdt, a jogsértés sulydt és teriileti kiterjedtségét, a
jogsértés ismétlédi jellegét - veszi figyelembe. A birsdg oOsszegének megdllapitdsakor
figyelembe kell venni azt is, ha a jogsértés nyilvanvaléan szandékos volt.”

A Bizottsag a birsdg kiszabasat nem tartja indokoltnak, tekintettel, hogy a hivatkozott
jogszabalysértésre elsé alkalommal keriilt sor, tovabba az adatok feltiintetésének hidnya a
valasztopolgéarok politikai akaratanak befolydsolasira nem alkalmas. A jeloltek a helyi
kozosségben jelenleg betdltott vagy korabban betoltott szerepiiknél fogva (iskolaigazgatd,
ovodavezetd, egyesiilet vezetd, polgarmester) a telepiilésen széles korben ismert személyek,
ezért az adatok feltlintetésének elmaradasa valoszintsithetéen nem volt szandékos.

Mindezekre tekintettel a Bizottsag a rendelkezd részben foglaltak szerint dontott.

A Bizottsag hatarozatat a fentebb hivatkozott jogszabalyhelyeken kiviil a Ve. 44. § (1), 46. §,
valamint a 48. § (1) alapjan hozta. A Bizottsag hataskorét a Ve. 330. § (1) bekezdésének b)
pontja hatdrozza meg. A jogorvoslatrdl szold tajékoztatds a Ve. 221 § (1), 223-226. §-an

307/P § (2) bekezdésének c) pontjan alapul.
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Taksony, 2019. oktober 12.
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